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Mall för återkoppling efter muntlig presentation 
ST läkare (presentatör): _______________________________________________________________ 
Bedömare: _________________________________________________________________________ 
Datum: ____________________________________________________________________________ 

Allmänna råd vid återkoppling: Kalibrera ditt omdöme till skalan 1‒10. Fem är tillfredställande och 
allt över det är mycket bra. Använd endast de punkter i mallen som du tycker är relevanta och känner 
att du kan bedöma. 

 

Begriplighet/Tydlighet 

• Kan du som bedömare sammanfatta föreläsningen? Vilka frågor vill du ställa om innehållet? 
• Förstod mottagarna och kunde de ta till sig budskapet? Vad var ”take home message”? 
 
 
 
 
 

Introduktion och presentation av sig själv     

 
 
 
 
 

Disposition 

• Framfördes och presenterades det tydligt och på ett strukturerat sätt? 
• Fanns en röd tråd i presentationen? 
 
 
 
 
 

Nivå i förhållande till målgrupp 

• Hur var nivån på föreläsningen i förhållande till åhörarna och dig som bedömare? 
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Kontakt med auditoriet 

• Fångade presentatören åhörarnas uppmärksamhet och behöll den? Vad kan utvecklas? 
• Bedöm retoriken, språket, röst och kroppsspråk – vad var bra och vad kan utvecklas? 
• Hur kan presentatören förbättra sitt sätt att inspirera och engagera? 
• Hur hanterades eventuell nervositet? Råd för att framstå säkrare? 
 
 
 

 

Öppenhet 

• Skapade presentatören en nyfiken stämning? 
• Bidrog presentatören till ett öppet diskussionsklimat och hur hanterades frågor/besvärliga 

situationer? 
 
 
 

 

Tekniska presentationsinstrument 

• Hanterades Powerpoint, blädderblock, tavla etc. på ett bra sätt? 
 
 
 

 

Presentatören höll tiden   

 

Vad var bra? 

 
 
 
 
 

Förbättringspotential och förslag till förbättringar inför framtida presentationer: 
 

 
 
 
Texten är hämtad med tillstånd från Skånes Universitetssjukhus. 
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